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Some Plants Used in Turkey Ethnobotany Against Scorpion, Snake and Bee Biting 

 
Talip Şahin a , *, Ömer Kılıç b, Muhammad Zafar c, Mushtaq Ahmad c 
 

a Adiyaman University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Biology, Turkey 
b Adiyaman University, Faculty of Pharmacy, Adıyaman, Turkey 
c Quaid-i-Azam University, Department of Plant Science, Islamabad, Pakistan 

 
Abstract 
Each of the scorpion, snake, bee and some stinging insect species have active roles and 

benefits in the ecosystem, as well as harms such as stinging, biting and poisoning people. These 
creatures have different species from each other, and these differences are reflected in the venom 
characteristics, amount of venom and behavioral characteristics of aggression. As a matter of fact, 
allergic conditions resulting from bee stings and snake and scorpion bites can cause serious health 
problems and sometimes this process results in death. The rate of snake and scorpion bites and bee 
stings is not low in Turkey, and different traditional methods are applied in different parts of 
Turkey against poisoning by bee stings, snake and scorpion bites and poisoning, as can be seen in 
the relevant literature and especially in ethnobotanical studies. Alternative treatment methods 
against bee stings, scorpion and snake bites may have provided benefits when medical treatment 
opportunities were not as much as today, but clinically supporting the applications with this 
information will provide healthier and more precise results. This study introduces a series of herbs 
used as a treatment against bee, snake and scorpion stings in different regions of Turkey. 
We believe that plants can be used as herbal medicine and antidote to bee, snake and scorpion 
stings. The lack of natural, useful and effective remedies for the treatment of bites is leading to the 
expansion of research on effective and natural remedies for patients with bites. 

Keywords: ethnobotany, plant, scorpion, snake, bee, biting, Turkey. 
 
1. Introduction 
People's use of plants in various ways and for various purposes is as old as human history. 

Natural medicinal and aromatic plants, which are found in nature as a source of healing, have been 
used and continue to be used in very different and very wide areas since the existence of humanity. 
In recent years, the side effects of drugs used for therapeutic purposes have affected people more, 
and concepts such as natural treatment, phytotherapy, ethnobotany, aromatherapy, alternative 
medicine, traditional treatment and their applications have started to take place more in our lives. 
Throughout human history, using medicinal plants has been a tradition, and rural groups have 
passed this knowledge down from generation to generation. Today, studies on the ethnobotanical 
science (folk medicine) about the parts of plants used among the people, their usage patterns and 

                                                 
* Corresponding author 
E-mail addresses: talipsahin34@gmail.com (T. Şahin) 

 

 



Russian Journal of Biological Research. 2024. 11(1) 

4 

 

which plant is used for what purpose continue to be carried out by keeping up-to-date and there 
are many studies in the literature (Kilic, Bagci, 2013; Kilic, 2016; Ullah et al., 2018; Ahmad et al., 
2022). In some regions, and especially in rural areas, traditional treatment practices have been 
passed down from generation to generation due to reasons such as difficult and expensive access to 
health services. With the influence of beliefs and cultures, such traditional practices are still valid 
alongside modern medical treatment practices, and this information is recorded with 
ethnobotanical studies (Majeed et al., 2021). 

Since there are not many studies to enlighten people about our study subject, some 
misinformation based on tradition has emerged as a result of fear, hesitation and 
misunderstanding among the public against bee, insect, snake and scorpion stings. In some 
regions, traditional practices that are not beneficial or may have harmful effects on health continue 
to be used from the past to the present, due to the fact that it is difficult and expensive to access 
health services. This information transferred from generation to generation is perfectly integrated 
with cultural elements. For this reason, traditional practices used against stings can still maintain 
their validity in some regions alongside modern medical treatment practices. Traditional medicine 
and ethnobotanical knowledge for most diseases have herbal prescriptions. A very heavy change in 
beliefs has an important role in this. According to some part of the society, the fact that some of the 
human drug preparations have negative side effects, because of this the society pushes to use more 
traditional practices.  

In many part of the world where scorpions, bees ans snakes are present, the human race has 
employed herbs to alleviate the symptoms of these animal stings. A search of the literature failed to 
turn up any compilation, assessment, or pertinent scientific examination of these plant taxa, 
despite the fact that they are mentioned in numerous publications that discuss the medicinal plants 
of a certain region. Scientific sources include studies investigating the therapeutic effects of the 
plant itself or its extract in different diseases; therefore, its beneficial and harmful aspects are 
discussed in scientific environments. However, experimental studies on alternative treatment 
methods with plants, aromatherapy, phytotherapy and the exact accuracy of the ethnobotanical use 
of plants, in which cases and in which doses they should be used, and their side effects are lacking, 
and the legal regulations on the subject are also insufficient. Therefore, the beneficial and harmful 
aspects of these plants and their extracts and extracts should be revealed with scientific and clinical 
applications. Some people in the society are of the opinion that natural plants and the preparations 
obtained from them have insignificant side effects or that they cannot have side effects and harms, 
and it is seen that the majority of them do not have enough information about the side effects. 
Therefore, it is important to increase the awareness level of individuals with information on the subject. 

This study emphasized on the major role of herbal medicine for the treatment of snake, bee 
and scorpion bite. Also it is aimed to contribute to the relevant literature and studies on the subject 
by presenting some traditional applications and some plant taxa used against snake, scorpion bites 
and bee stings in some parts of Turkey by making use of related sources. 

 
2. Materials and methods 
In this study, relevant literature was used. Table 1 shows some plants used by the public 

against snake, scorpion bites, and bee or insect stings. 
 

Table 1. Some plants used in scorpion, snake and bee stings and their usage characteristics 
 

Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

Adiantum capillus-
veneris  
 

Porkafatma, 
İshalotu,Venüs
saçı,  

 
Leaf 

Used against scorpion stings (Gelse, 2012) 

Ajuga chamaepitys  Mayasılotu 
 

Aerial 
parts 

Used as an antidote to venomous animal 
bites (Köse et al., 2005) 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

It is used against bee sting (Olgun, 2019; 
Çiçek, 2019). A raw onion is pressed on 
the wound to remove the venom from the 
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Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

 
 
Allium cepa  

 
 
Soğan 

 
 
Bulb 

bee sting (Anonim, 1999). A head of onion 
is crushed in vinegar and tied on the sting 
(Aydıner, 2014). Dry onion juice is used to 
prevent itching in the bee sting area, 
or onion is cut transversely and its juicy 
inner part is pressed directly on the 
stinging point (Karaca, 2017). 

 
 
Allium sativum  

 
 
Sarmısak 

 
 
Bulb 

The plant is crushed and placed on the 
wound against snake bites, scorpion and 
bee stings (Bulut, Tuzlacı, 2015; Ugurlu, 
Secmen, 2008; Akbulut, Bayramoglu, 
2013). 

 
Allium 
ampelaprasum 

 
Pırasa 

 
Leaf 
 

The crushed leaves of the plant are used 
against bee stings (Şenşafak, 2009) 

 
 
Althaea officinalis  

 
 
Hatmi 

 
Leaf, 
Flower, 
Stem 

Used against insect and fly bites (Güler et 
al., 2015). The hard paste prepared by 
adding cold water to the root powder is 
applied as a thick layer to cover the area 
stung by the bee (Shealy, 2015). 

 
 
 
Anchusa azurea var. 
azurea  

 
 
 
Sığırdili, Fısır, 
Sormuk 

 
 
Flowering 
branches, 
Leaf, latex 

Against snake bites and insect bites, it is 
drunk by making tea or the leaves are 
filtered and put on it (Polat et al., 2011; 
Tetik et al., 2013). Leaves are crushed and 
used as an antidote against snake bites 
and scorpion stings (Yapıcı et al., 2009; 
Tetik, 2011) or its milk is applied to the 
bite area (Sargin et al., 2015) 

 
Anethum graveolens  

 
Dereotu 

 
Leaf 

Against insect bites, the leaves are applied 
to the area as dried (Tuzlacı et al., 2010) 

 
Arctium platylepis  

 
Devetabanı 

 
Leaf 

It is used against snake bite by turning the 
leaves into pomade (Altundag, Ozturk, 
2011) 

 
Arum italicum  

Kari, Yılan 
bıçağı, 
Yılancık, 
 

Fruit, 
Seed, 
Leaf, Root 

It is used against scorpion stings (Gelse, 
2012). It is used for snake bite (Sarı et al., 
2010). 

 
Borago officinalis  

 
Sığırdili, 
Zembil çiçeği 

 
Root 

Against snake bite, the roots are crushed 
and applied to the area (Şahin-Yiğit 2014). 

 
 
 
Brassica oleracea 

 
 
 
Lahana 

 
 
 
Leaf 

The juice of the leaf is squeezed and the 
water obtained is applied liberally to the 
injected area. This application prevents 
the dispersal of the venom, especially in 
honeybee and hornet stings (Karaca, 
2017). 

 
Bungea trifida  

 
Belirtilmemiş 

 
Aerial 
parts 

The aerial parts of the fresh plant are 
crushed and used externally against snake 
and scorpion bites (Doğan, 2014). 

 
Carlina vulgaris  

 
Deve kengeri 

 
Aerial 
parts 

The decoction prepared from the above-
ground parts is used against snake and 
scorpion bites (Doğan, 2014). 
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Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

 
Cedrus libani  

 
Kamalak, 
Katran ağacı,  

 
Tar  

Used against snake bites and scorpion 
bites (Altundağ-Çakır, 2017) 

 
Centaurea iberica  

 
Çakır dikeni, 
Pamuk dikeni,  

 
Leaf 

Used against snake bites and scorpion 
bites (Sarper et al., 2009; Gelse, 2012, 
Çiçek, 2019). 

 
Cichorium intybus  

Hindiba 
Güneğik, 
Karakavuk 

Aerial 
parts 

Used against scorpion and bee stings 
(Özçelik, Balabanlı, 2005) 

 
Cistus creticus  

 
Pamuklar otu 

 
Leaf 

Against snake bites, the leaves are crushed 
and applied to the area (Tuzlacı, Eryaşar-
Aymaz, 2001) 

 
Citrus sinensis  

 
Portakal 

 
Fruit, 
Shell 

It is mixed with honey and eaten against 
poisonous insect bites (Akan, Bakır-Sade, 
2015; Bakır-Sade, 2014). 

 
 
 
 
 
Citrus limon 

 
 
 
 
 
Limon 

 Freshly squeezed lemon juice is used 
against the pain that occurs after a hornet 
sting (Karaca, 2017; Dursun et al., 2011). 
After removing the sting, 4 drops of lemon 
sprayed on the hornet sting reduces the 
risk of inflammation (Vuinec, 1990). It is 
not recommended to put lemon on the 
sting to relieve the pain after a honey bee 
sting (Irmak, 1963). 

 
 
Crataegus 
monogyna 
 

 
Geyik dikeni 
Yemişken 
dikeni, Alıç 

 
 
Leaf 

Used for insect bites (Ugulu, Baslar, 
2010). It is used against snake bite 
(Kültür, 2007; Doğan, 2014). Against 
snake bites, the leaves are crushed and 
applied to the area (Tuzlacı, Eryaşar-
Aymaz, 2001). 

 
Cucumis sativus 

 
Salatalık 

 
Fruit 

A slice is placed on the place stinged by 
the bee to prevent swelling (Anonim, 
1999). 

 
Eryngium 
campestre 

Bereket dikeni, 
Yılan dikeni, 
Boğa dikeni,  

Root Roots are boiled in milk and used against 
scorpion stings (Gelse, 2012) 

Euphorbia 
coniosperma  

Sütleğen, 
Sütliğan,  

Latex It is applied to the area for snake bite 
(Sezik et al., 2011) 

 
 
Euphorbia 
denticulata 

 
 
Haşinik, 
Sütleğen 

 
 
Latex 

It is used against scorpion stings (Tetik et 
al., 2013). The milk of the plant is rubbed 
on the place where the bee stung (Akbıyık 
et al., 1990). 

 
Euphorbia 
kotschyana  

 
Sütleğen 

 
Latex 

The latex of the plant is applied to the area 
where the scorpion stings to get the venom 
in scorpion stings (Bağcı et al., 2016). 

 
 
Euphorbia 
macroclada  

 
 
Sütleğen, Haşil 

 
 
Latex, 
Aerial 
parts 
 

Against snake bites, insect and scorpion 
and bee stings; The latex and above-
ground part are crushed and wrapped 
with a cloth (Tuzlacı, Şenkardeş, 2011; 
Yeşil, Akalın, 2009; Tetik, 2011). 

 
 

 
 

 
 

It is applied to the area against scorpion, 
insect and bee stings (Ertuğ et al., 2004; 
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Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

 
Ficus carica subsp. 
carica 

 
İncir, yemiş 

 
Latex 

Akyol, Altan, 2013; Ertuğ et al., 2004). 
The milk-like liquid from the fig plant is 
applied to the sting of the bee (Bayatlı, 
1989). 

 
Foeniculum vulgare  

 
Rezene 

 
Fruit, 
Seed 

Against scorpion stings; tea is brewed and 
drunk (Korkmaz, Karakurt, 2014) 

Gundelia 
tournefortii  

Kenger otu Leaf Used for insect bites (Ugulu, Baslar, 2010) 

 
Helianthus annus  

Günebakan, 
Ayçiçeği 

Leaf It is applied by making a porridge against 
insect bites (Kaval, 2011) 

 
Heliotropiıım 
eııropaeıan  

 
Boz ot, Siğil 
otu, Akrep otu 

 
Aerial 
parts 

It is used against snake bites and scorpion 
stings (Ünsal et al., 2010; Köse et al., 
2005). 

 
Heliotropium 
hirsutissimum  

Kuyruklu 
otu, Akrep otu 

 
Aerial 
parts 

Against scorpion stings, the plant is 
crushed and applied to the area (Arıcan et 
al., 2013). 

 
Hypericum 
perforatum 

Sarı kantaron, 
Binbirdelikotu 

 
Flower 

Used against snake bites and scorpion 
bites (Çömlekçioğlu, Karaman, 2008). 

 
 
Juglans regia 

 
 
Ceviz ağacı 

 
 
Leaf, Fruit 

Against bee stings, the leaves are boiled in 
water and then the area is wrapped with a 
cloth (Tuzlacı, Tolon, 2000). Fruits are 
used against scorpion stings (Kaval, 2011; 
Gelse, 2012; Olgun, 2019). 

 
Laurus nobilis  

Defne Fresh 
branches 

Against bee sting and snake bite, branches 
are put into water and applied to the area 
(Tuzlacı, Tolon, 2000). 

 
 
Lycopersicum 
esculantum 

 
 
Domates 

 
 
Fruit 

A cut piece of tomato is placed on the sting 
of the bee (Bayatlı, 1989). It is used 
against insect, scorpion and bee stings 
(Sarı et al., 2010; Bulut et al., 2014; Aslan, 
2019). 

 
Malva neglecta  

Ebegümeci Leaf and 
flower 

Leaves and flowers are put on the place 
stung by the bee like a patch (Özer et al., 
2001). 

 
 
Mellilotus officinalis 

 
 
Oğulotu 

 
Leaf 

Leaves are crushed and pressed to the area 
stung by the bee, possible inflammation is 
prevented (Karaca, 2017). 

 
 
 
 
 
Mentha sp. 

 
 
 
 
 
Su tanesi, 
Yarpuz,  
 

 
 
 
 
 
Leaf 

Used against snake bites and scorpion 
stings (Gelse, 2012; Şahin-Yiğit 2014). In 
order to eliminate the redness caused by 
bee stings, rubbing with mint is performed 
(Vuinec, 1990). After mint is crushed and 
made into porridge, it is placed on the 
sting (Aydıner, 2014). It is used for snake 
bites, insect and scorpion bites (Yaldız et 
al., 2010; Gül, 2014). 

 
Morchella sp. 

Kuzu göbeği 
mantarı 

All parts Used against scorpion stings (Sarı et al., 
2010) 

Morina persica  
 

Boğa dikeni Aerial 
parts, 
Root 

Used against snake bite (Özdemir, 
Alpınar, 2015) 
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Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

 
Nerium oleander  

 
Zakkum, Agu 

 
Flower oil 

It is used against stings (Güzel et al., 2015; 
Gelse, 2012). 

 
 
 
 
Ocimum basilicum  

 
 
 
 
Fesleğen, 
Reyhan 

 
 
 
 
Aerial 
parts 

It is stated that it reduces the effect of 
venom in bee stings (Yeşilyurt et al., 2017; 
Kaval, 2011). The fresh leaf is crushed and 
pressed on the place where the bee stings 
(Karaca, 2017; Şenşafak, 2009). This 
process reduces the effect of the venom 
against bee sting (Vuinec, 1990). 

 
 
 
 
Petroselinum 
crispum 

 
 
 
 
Maydanoz 

 
 
 
 
Aerial 
parts 

Parsley is pounded, mashed and wrapped 
around the bee sting (Coşkun, 2001). 
A few branches of parsley are chopped and 
applied on the wound in its watery form. 
In another method, fresh parsley is finely 
chopped, placed on a clean cloth and 
wrapped around the sting area in order to 
reduce the swelling and alleviate the pain 
(Anonim, 1999). 

 
Phlomis armeniaca  

Yayla çayı, 
Reyhan, 
Fesleğen, 

 
Leaf, 
flower 

Used in snake bites and insect bites 
(Gelse, 2012; Çiçek, 2019). 

 
Pinus sylvestris 

 
Sarıçam 

 
Tar 

Against snake bite, porridge is made and 
put on it (Altundag, Ozturk, 2011; 
Altundağ-Çakır, 2017). 

Pinus sylvestris var. 
hamata  

Çam Corn Used against snake bites (Tetik et al., 
2013) 

 
Plantago lanceolata  

 
Sinir otu 

 
Leaf 

Applied by making porridge against snake 
bite, bee and insect stings (Ugulu, 2011; 
Kalankan et al., 2015). 

 
 
 
Plantago major 
subsp. intermedia  

 
 
 
Damar otu 

 
 
 
Leaf 

Against bee stings, the leaves are crushed 
and applied to the area (Bulut, Tuzlacı, 
2015). In case of a bee sting, it is chewed 
to prevent itching and inflammation, and 
when it turns into mush, it is placed on the 
sting (Karaca, 2017). 

 
Plantago major 
subsp. major 

 
Kırkdamar 
Otu, Sinirli Ot, 
Damar Otu 

 
 
Leaf 

Against insect bites, the leaves are crushed 
and applied to the area (Kalankan et al., 
2015). It is used against insect and bee 
stings (Polat et al., 2011; Doğanoğlu et al., 
2006). 

Punica granatum  Nar Fruit shell Used for insect bites (Ugulu, Baslar, 
2010). 

 
Pyrus 
amygdaliformis  

 
Ahlat, Alat 

 
Young 
shoots 

Against scorpion and insect bites, it is 
crushed and applied to the area together 
with yogurt (Bulut, Tuzlacı, 2015). 

 
 
Pyrus elaeagnifolia 

 
 
Ahlat, Hermi, 
Yabani armut 

 
 
Fruit 

Used by making compote against 
poisonous animal bites (Korkmaz, 
Karakurt, 2014), and the sprouts are 
crushed and placed in the area (Çiçek, 
2019). 

 
Rumex sp.  

 
Kuzukulağı 

 
Aerial 
parts 

After the bee stings, the bee's sting is 
removed first, and the stinger is rubbed 
with sorrel plant (Vuinec, 1990). 
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Taxon Name 
 

Local Name Used 
Part 

Usage and usage form 

Salvia multicaulis  
 

Dağ çayı, Süt 
otu 

Leaf It is used against scorpion stings (Doğan, 
2014). 

Salvia sp. Adaçayı Leaf The crushed leaves are used against bee 
stings (Şenşafak, 2009). 

 
Sambucus ebulus  

 
Sultanotu, 
mürver, 
Ademotu 

 
Leafy 
branches 

Decoction is performed against snake bite 
(Kültür, 2007). Used against scorpion 
stings (Koçyiğit, Özhatay, 2006). 

 
 
Solanum tuberosum 

 
 
Patates 

 
 
Root 

Peeled medium slices of raw potatoes or 
grated raw potato wraps are used to 
relieve swelling and redness after a bee 
sting (Karaca, 2017). 

Sonchus asper  Eşek marulu, 
Dağ marulu,  

Latex Used for insect stings (Doğanoğlu et al., 
2006). 

Spinacia oleraceae  Ispanak Leaf Used for insect stings (Ugulu, Baslar, 
2010). 

 
Taraxacum 
officinale 

 
Hindiba 

 
Aerial 
parts 

It is made into mush with hibiscus and 
vinegar and bound to the place where the 
bee stings (Aydıner, 2014). 

 
Thymbra spicata 
var. spicata  

 
Zahter 

 
Aerial 
parts 

Used against snake bite, scorpion and bee 
stings (Güzel et al., 2015). 

 
Tea sinensis 

Çay Leaf Used against bee stings due to its 
astringent effect (Shealy, 2015). 

 
Thymus sp. 

 
Kekik  

 
Aerial 
parts 

Used against snake bite (Ugulu, Baslar, 
2010). After the thyme is crushed and 
made into porridge, it is placed on the 
sting (Aydıner, 2014). 

 
Triticum aestivum  

 
Buğday 

 
Seed 

It is boiled and applied to the place where 
the scorpion stings (Ertuğ, 2002). 

Tussilago farfara  Öksürük otu, 
farfara otu 

Flower Used against insect bites (Tetik, 2011). 

 
Urtica dioica  

 
Isırgan 

 
Leaf, root 

Used against snake bite (Gelse, 2012). It is 
used against allergic reactions that may 
occur after bee stings (Shealy, 2015). 

Verbena officinalis  Güvercin otu Leaf, root It is used against snake bites (Cakilcioglu 
et al., 2011). 

Vicia faba  Bakla Leaf  Used for insect bites (Ugulu, Baslar, 
2010). 

 
 
Vitex agnus-castus 

 
 
Hayıt 

 
Fruit, leaf, 
flower, 
seed 

Used against bee stings (Baytop, 1999). 
In addition, the mixture obtained from 
beating the leaf and seed of this plant is 
also used against bee stings (Bayatlı, 
1989). 

Vitis vinifera  Asma, Koruk 
 

Young 
shoot 

It is used against insect bites (Kaval, 
2011). 

 
3. Results and discussion 
Mankind has tried to treat some diseases with ethnobotany and phytotherapy, thanks to the 

experience gained from nature for a long time. Today, traditions around herbal medicine and the 
use of plants become widespread in most towns, villages and rural areas in Turkey. Medicinal 
aromatic plants and plants used in the treatment of bites and stings by animals such as scorpions, 
snakes and insects have become increasingly important in traditional and complementary 
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medicine practices. The relationship between plants and humans has been going on since the 
existence of humanity. People have benefited from natural plants in various ways for different 
purposes from the first ages to the present day. Plants are used in many different ways, and the use 
of plants has increased with traditional and complementary medicine and ethnobotanical methods 
of use, together with modern medical knowledge. The data presented in this article have been 
prepared by using sources such as alternative therapy, ethnobotany, phytotherapy, and medicinal 
plants. For this reason, some of the applications, plants, and articles covering these topics, which 
are commonly used in Turkey, are for general information purposes. It should not be forgotten that 
the descriptions and applications of traditional methods used against insect, snake and scorpion 
stings, and the effects of the relevant method may vary in each body. It should be kept in mind that 
this information may lose its currency and validity over time, and the information presented will 
never replace the diagnosis and medical treatment method and does not constitute a prescription. 
In order not to experience health problems that may arise from alternative treatment applications, 
it should be noted that before the application, expert opinion should be obtained, otherwise no one 
can be held responsible for the side effects that may occur. Traditional practices against bee, insect, 
snake and scorpion stings may have provided various benefits in rural conditions. However, it is 
not possible to accept any of the applications that lack scientific support and are unreliable, 
the amount of use and the duration of application are uncertain, as the correct treatment method 
alone. In this context, the positive and negative effects that can be seen after the use of alternative 
treatment methods, which are widely used in the society, should be known very well by the health 
professionals and all segments of the society. We do not have clear information on how long and in 
what quantities the traditional applications used against bee, insect, snake, scorpion stings and 
venom, which are quite common throughout Turkey, should be applied, their healing properties 
and health risks. For this reason, it is necessary to identify traditional practices that may be risky in 
terms of public health, and to increase social awareness and information about them. 

 
4. Conlusion 
This article lists a number of plant taxa that have been introduced in different parts of Turkey 

as a treatment and antidote against bee, snake and scorpion stings. Based on the knowledge of 
traditional and ethnoherbal medicine of Turkey, we believe that they can be used as medicine and 
herbal antidotes against bites. Existence of interest and knowledge in this science in different 
Turkish ethnic groups has led to the use of valuable methods for finding new medicinal plant taxa 
and herbal remedies against stings. The expansion of research on helpful and effective natural 
medications for patients with bites is a result of the lack of natural, practical, and effective 
medications for the treatment of bites. 
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Dedicated to the 150th Anniversary of His Birth 
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Abstract 
The article is devoted to some pages of the biography of the famous Russian biologist 

Alexander Gavrilovich Gurvich (1874–1954). The material was his writings, as well as biographical 
studies about him and biological works, which in one way or another touched upon the 
biographical aspects of the scientist. The methodology is based on methods of historiographical 
and biographical analysis, methods of classification and synthesis. 

A.G. Gurvich became famous, first of all, as a researcher of ultra-low energies of living beings 
(biofield, biophotogenesis, etc.), as well as as an embryologist and cytologist, namely, as the 
discoverer of micro-emissions of living organisms, which he called mitogenesis and biofield. 

Having high-quality education and practical training in Germany, Gurvich in the early 
twentieth century moved to Russia, where he makes his major discoveries. Having received a 
house, a vegetable garden and a garden for experiments from the Soviet government, he worked 
productively and described the results of his experiments in scientific papers; his wife Lidia 
Dmitrievna, and later his eldest daughter Anna Alexandrovna, helped him in this matter. For most 
of his life, he worked at the Taurida University (Frunze Crimean University), where he created his 
most significant microbiological discoveries. 

At the end of his life, he headed the Institute of Experimental Medicine of the USSR Academy of 
Medical Sciences for five years, but a discrepancy in scientific views with representatives of the Marxist 
Michurinsky agrobiology (first of all, with T.D. Lysenko) led to his resignation and retirement in 1948. 

He is a student of famous world-renowned scientists such as L.V. Belousov, 
A.A. Lyubishchev, G.M. Frank and others. 

Keywords: Alexander Gavrilovich Gurvich, 1874–1954, Russian science, biofield, 
embryology, cytology, mitogenesis, biophotogenesis. 

 
1. Введение 
Российский биолог дореволюционного и советского периодов Александр Гаврилович 

Гурвич (1874–1954) прославился, прежде всего, как исследователь сверхнизких энергий живых 
существ (биополя, биофотогенеза и пр.), а также как эмбриолог и цитолог. Также, 
он запомнился историкам своей научной дискуссией и карьерной борьбой с представителями 
«мичуринской» биологии, которых в конце 40-х годов ХХ века возглавил Т.Д. Лысенко. 
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Данная рукопись освещает некоторые биографические страницы А.Г. Гурвича и 
посвящена 150-летнему юбилею со дня рождения известного российского ученого. 

 
2. Материалы и методы 
Целесообразной представляется классификация материалов на три категории:  
– Труды самого А.Г. Гурвича; 
– Научные биографические работы о А.Г. Гурвиче; 
– Научные труды по биологии, в которых упоминаются биографические моменты и 

творческие достижения А.Г. Гурвича. 
В качестве первой категории послужили работы А.Г. Гурвича о митогенетическом 

излучении (Гурвич, 1944; Гурвич, 1968; Гурвич, Гурвич, 1948), теории биологического поля 
(Гурвич, 1945; Гурвич, 2003) и биофотонике (Gurvitsch, 2007), раковом тушителе 
(в соавторстве) (Гурвич и др., 1947) и другие труды (см., в частности, Гурвич, 1977), включая 
переводы зарубежных исследователей (см., напр., Дриш, 1915). 

Во второй категории в качестве материалов были использованы биографические труды 
и работы, в которых, так или иначе анализируется жизненный и творческий путь 
Александра Гавриловича, в частности, исследования, а именно труды таких ученых-
биологов как Л.В. Белоусов (Белоусов, 1995), А.А. Любящев (Любищев, Гурвич, 1998), 
В.П. Казначеев, Л.П. Михайлова (Казначеев, Михайлова, 1981), Б.С. Кузин (Кузин, 1992), 
В.Л. Воейков, Ф.-А. Попп. (в соавторстве с Л.В. Белоусовым) (Белоусов и др., 1997), 
Е.Ч. Пухальская (Пухальская, 1947) и др. 

Основу методологии нашей работы составляют четыре научных метода исторического 
исследования, а именно: 

– Историографический анализ: применен для контент-анализа содержания 
материалов по личности А.Г. Гурвича; 

– Биографический анализ: использован для анализа страниц биографии Гурвича; 
– Метод классификации: применялся для классификации материалов и 

историографического перечня по проблеме исследования; 
– Метод синтеза: позволил сформулировать в лаконичной форме результаты и выводы 

нашей работы. 
 
3. Обсуждение 
Исследований, посвященных жизненному пути Гурвича относительно немного, многие 

из них выполнены его учениками и родственниками; с другой стороны, они отличаются 
весьма значительной глубиной и содержательностью. 

Для удобства, историографию вопроса разделим на две части:  
– Непосредственно биографические труды, посвященные некоторым страницам жизни 

Гурвича; 
– Работы по биологии и биохимии, в которых так или иначе затрагивается личная и 

научная жизнь Александра Гавриловича. 
Что касается первой категории исследований, то прежде всего выделим 

фундаментальный 195-страничный биографический труд родственников Гурвича: внука 
ученого, эмбриолога Льва Белоусова‚ дочери, близкого помощника, единомышленника и 
соавтора, Анны Гурвич, а также других родственников, а именно: С.Я. Залкинд и 
Н.Н. Каннегиссер, посвященный жизни и творчеству Александра Гавриловича (Белоусов и 
др., 1975). Л.В. Белоусов также публиковал статьи, посвященные биографическим аспектам 
своего деда (в частности, Beloussov, 1997). 

Одним из выдающихся учеников Гурвича стал Александр Любищев, ученики которого 
опубликовали его воспоминания об Александре Гавриловиче (в частности, Любищев, 2021). 

К другим биографическим исследованиям отнесем личности российского биолога 
отнесем статьи такх ученых как Е.Ю. Басаргина (Басаргина, 2019), Л. Бляхер, С. Залкинд 
(Бляхер, Залкинд, 1955), Б.М. Владимирский, Е.Н. Чуян (Владимирский, Чуян, 2008), 
М.Ш. Файнштейн (Файнштейн, 1986) и др. 

Также, упомянем и биографические статьи в энциклопедических изданиях, 
в частности в Большой советской энциклопедии (БСЭ, 1970), Российском гуманитарном 
энциклопедическом словаре (РГЭС, 2002) и др. 
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Ко второй категории работ отнесем исследования известных российских биологов 
советского и современного периодов, таких как уже упомянутые Л.В. Белоусов (Белоусов, 
1995) и А.А. Любящев (Любищев, Гурвич, 1998), В.П. Казначеев, Л.П. Михайлова (Казначеев, 
Михайлова, 1981), Б.С. Кузин (Кузин, 1992), В.Л. Воейков, Ф.-А. Попп. (в соавторстве с 
Л.В. Белоусовым) (Белоусов и др., 1997), Е.Ч. Пухальская (Пухальская, 1947) и др. 

Указанный историографический перечень не является полным, однако мы считаем его 
вполне достаточным исходя из задач данного исследования. 

 
4. Результаты 
А.Г. Гурвич (Рисунок 1) родился в России в г. Полтава 8 октября 1874 года в еврейской 

семье нотариуса Г.К. Гурвича и домохозяйки С.Э. Мандельштам, родом из известной 
интеллигентской филологической семьи. 

Рано потеряв мать и при финансовой поддержке отца, молодой Александр уехал 
учиться в Германию и до середины 1900-х годов работал в городах Страссбург и Берн (БСЭ, 
1970; РГЭС, 2002), а в 1908 году защитил докторскую степень по медицине. 

Что касается образовательных и научных пристрастий Гурвича, то многие его ученики 
и биографы отмечают весьма широкую разносторонность будущего ученого, который 
вполне даже мог стать и живописцем. Один из наиболее знаменитых его учеников, биолог, 
энтомолог и философ, профессор А.А. Любищев вспоминал: «Мне известно, что 
разносторонность Гурвича привела его в начале его образования к раздвоению. Поступив на 
медицинский факультет, он одновременно занимался живописью, искусство и наука как 
будто конкурировали на право первенства в его сознании. Но учитель живописи заметил ему 
однажды в весьма деликатной форме, что, хотя у него есть способности к живописи, 
но отнюдь не такие, чтобы стоило посвящать ей всю жизнь. Александр Гаврилович это 
указание принял и прекратил занятие живописью, отнюдь, конечно, не потеряв интереса к 
искусству» (Любищев, 2021: 74). 

 

 
 

Рис. 1. Российский биолог и эмбриолог Александр Гаврилович Гурвич (1874–1954) 
(Владимирский, Чуян, 2008: 3) 

 
В 1910-х годах окончательно возвращается в Россию, устраивается в 1918-м году на 

службу в Таврический университет (позднее – Крымский университет им. М.В. Фрунзе), 
где и создает основные свои труды. В 1943-м году становится директором Института 
экспериментальной медицины Академии медицинский наук Советского Союза, однако 
через пять лет вынужден оставить и работу, и карьеру вследствие научного конфликта с 
наиболее ярым и последовательным сторонником «мичуринской агробиологии» 
Т.Д. Лысенко, которая заключалась в определяющим потребительские свойства внешнем 
воздействии на агрокультуру, а не генетической составляющей (в настоящее время теория 
считается лженаучной, так как не соответствует современным принципам научного знания). 
С 1946-го года является почетным членом Московского общества испытателей природы. 



Russian Journal of Biological Research. 2024. 11(1) 

17 

 

В Симферополе в 1918-м году, биолог получил в свое распоряжение дом, сад и огород, 
в котором в практически полном уединении занимался исследованиями. Вообще, Гурвич 
весьма любил Крым и его природу, которая способствовала его научным открытиям. 
Биографы Б.М. Владимирский и Е.Н. Чуян указывают: «…А.Г. Гурвич проводил опыты в 
двух научных направлениях – теории эмбрионального поля и деления клетки. Работая над 
последней проблемой, он в 1923 году сделал знаменитое открытие – установил наличие в 
природе митогенетического излучения («митогенез» деление клетки). Александр 
Гаврилович расположил две луковицы корешками под прямым углом и с помощью 
специального прибора заметил, что сверхслабое ультрафиолетовое излучение одних 
корешков ускоряет деление клеток других. Вспоминая об этом открытии, А.Г. Гурвич 
рассказывал своим ученикам, что ему помогали «прекрасная и спокойная крымская 
природа и полная научная изоляция, которая дала возможность максимально 
сконцентрировать свое внимание» (Владимирский, Чуян, 2008: 4). 

Наиболее известными его учениками стали биофизик Г.М. Франк, эмбриолог 
А.А. Любищев, а также его внук биолог Л.В. Белоусов. 

Несколько слов скажем о научных достижениях Гурвича, изложенных в ряде 
монографий и статей. 

Главным достижением А.Г. Гурвича считается открытие микроизлучений, выделяемых 
живыми организмами. В частности, монография «Митогенетическое излучение» (Гурвич, 
1944) издавалась несколько раз и посвящена открытому Гурвичем широкодиапазонного 
ультрафиолетового излучения, генерирующегося при делении клеток живых организмов 
(в описанных биологом случаях – растений).  

Более подробно данное явление освещено в 144-страничном фундаментальном труде 
«Введение в учение о митогенезе» (в соавторстве с А.А. Гурвич) (Гурвич, Гурвич, 1948) и в 
152-страничной монографии «Проблема митогенетического излучения как аспект 
молекулярной биологии», вышедшей в Ленинграде в 1968 году уже после смерти ученого 
(Гурвич, 1968). В целом отметим, что многие его труды публиковались уже после смерти его 
родственниками – внуком Л.В. Белоусовм, дочерью А.А. Гурвич и др. (см., в частности, 
Гурвич, 1977; Gurvitsch, 2007: 12 и др.). 

Другое название явления – биофотоника, или «сверхслабое ультрафиолетовое 
излучение живых тканей, стимулирующее деление клеток (митоз) посредством цепных 
химических реакций» (Gurvitsch, 2007: 12), было более глубоко и содержательно изучено 
учениками Гурвича – Л.В. Белоусовым (см., напр., Beloussov, 1997; Белоусов, 1995; Белоусов 
и др., 1997), А.А. Любищевым, Г.М. Франком и др. 

Другой тип излучения живых организмов, названный Гурвичем «биополем», по его же 
собственному утверждению, противоречит известному научному знанию как таковому, 
но только потому, что данное микроизлучение еще не изучено в достаточной мере (Гурвич, 
2003: 33-34). Данному излучению посвящена 156-страничная монография «Теория 
биологического поля», вышедшая в свет в 1944-м году (Гурвич, 1944). 

Также, Александр Гаврилович публиковал труды и по медицине – базовому своему 
образованию, в частности, фундаментальный труд «Учение о раковом тушителе» – виде 
белка, которые подавляет излучение и появляется в крови больных раком организмов; 
белок был детально описан и в те времена ему придавали серьезное значение, так как это 
был единственный способ ранней диагностики больных злокачественной опухолью. Труд 
выполнен в соавторстве с супругой Гурвича – Лидией Дмитриевной, а также с С.Я. Залкинд 
и Б.С. Песоченским (Гурвич и др., 1947).  

Гурвич, в совершенстве владея немецким языком, занимался также и переводом 
научных трудов зарубежных коллег (см., например, Дриш, 1915). 

Умер в 24 июля 1954 года в возрасте 79 лет в г. Москва. 
 
5. Заключение 
А.Г. Гурвич, человек с широким кругозором и разносторонними интересами, 

прославился, прежде всего, как первооткрыватель микроизлучений живых организмов, 
названных им митогенезом и биополем. 

Получив качественное образование и практическую стажировку в Германии, Гурвич в 
начале ХХ века переезжает в Россию, где и делает свои основные открытия. Получив от 
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советского правительства в распоряжении дом, огород и сад для опытов, он плодотворно 
работал и описывал результаты своих опытов в научных трудах; помогали ему в этом деле 
его супруга Лидия Дмитриевна, а впоследствии и старшая дочь Анна Александровна. 
Большую часть жизни трудился в Таврическом университете (Крымский университет им. 
М.В. Фрунзе), где и создал свои наиболее значимые микробиологические открытия.  

На закате жизни в течение пяти лет руководил Институтом экспериментальной 
медицины АМН СССР, однако расхождение в научных взглядах с представителями 
марксистской «мичуринской агробиологии» (прежде всего, с Т.Д. Лысенко) привели к 
отставке и пенсии в 1948-м году. 

Является учеником знаменитых ученых с мировым именем, таких как Л.В. Белоусов, 
А.А. Любищев, Г.М. Франк и др. 
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Александр Гаврилович Гурвич (1874–1954): краткий биографический очерк 
к 150-летию со дня рождения 

 
Анвар Мирзахматович Мамадалиев a , * 
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Аннотация. Статья посвящена некоторым страницам биографии известного 

российского биолога Александра Гавриловича Гурвича (1874-1954). Материалом послужили 
его труды, а также биографические исследования о нем и биологические труды, в которых 
так или иначе затрагивались биографические аспекты ученого. Основу методологии 
составляют методы историографического и биографического анализа, методы 
классификации и синтеза. 

А.Г. Гурвич прославился, прежде всего, как исследователь сверхнизких энергий живых 
существ (биополя, биофотогенеза и пр.), а также как эмбриолог и цитолог, а именно – как 
первооткрыватель микроизлучений живых организмов, названных им митогенезом 
и биополем. 

Получив качественное образование и практическую стажировку в Германии, Гурвич в 
начале ХХ века переезжает в Россию, где и делает свои основные открытия. Получив от 
советского правительства в распоряжении дом, огород и сад для опытов, он плодотворно 
работал и описывал результаты своих опытов в научных трудах; помогали ему в этом деле 
его супруга Лидия Дмитриевна, а впоследствии и старшая дочь Анна Александровна. 
Большую часть жизни трудился в Таврическом университете (Крымский университет им. 
М.В. Фрунзе), где и создал свои наиболее значимые микробиологические открытия.  

На закате жизни в течение пяти лет руководил Институтом экспериментальной 
медицины АМН СССР, однако расхождение в научных взглядах с представителями 
марксистской «мичуринской агробиологии» (прежде всего, с Т.Д. Лысенко) привели к 
отставке и пенсии в 1948-м году. 

Является учеником знаменитых ученых с мировым именем, таких как Л.В. Белоусов, 
А.А. Любищев, Г.М. Франк и др. 

Ключевые слова: Александр Гаврилович Гурвич, 1874–1954, российская наука, 
биополе, эмбриология, цитология, митогенез, биофотогенез. 
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The Biographical Sketch Dedicated to the 150th Anniversary of the Birth of the 
Russian Biologist Andrei Petrovich Tolsky (1874–1942) 
 
Sergei N. Nikitin а 

 
а East European Historical Society, Russian Federation 

 
Abstract 
The work is dedicated to the 150th anniversary of the birth of the Russian botanist, forester, 

meteorologist, Professor A.P. Tolsky (1874–1942). The material of this study is the works of Andrei 
Petrovich and biographical works about his personality, and the methodological basis is based on 
such methods of historical research as historiographical and biographical methods, the method of 
classification and synthesis. 

Since childhood, showing an aptitude for botany, namely, forestry, Tolsky entered the 
appropriate institute and throughout his life was engaged in forestry activities: both the practice of 
forestry and the teaching of this discipline. 

According to modern historians, he always remained a deeply religious, humble, sympathetic 
and selfless person, ready to help; he helped students in need. 

He is a pioneer of forestry activities in the arid steppe regions of Russia, the author of a 
methodology for preserving and growing seeds and young plantings, crossing and breeding tree 
species resistant to the climatic features of the region; was not only a theorist, but also an 
outstanding practitioner of studying the structure of root systems of pine trees, ecology and 
physiology of tree species, forest meteorology; historian of forestry. Modern forestry is largely 
based on the ideas of Andrei Petrovich. 

He became the author of more than 110 scientific papers on forest climatology, forestry 
methodology, ecology, climatology and meteorology of forests.  

Until his last days, he was in besieged Leningrad and engaged in scientific activities, 
completing his last fundamental work on forest meteorology. 

Keywords: Andrey Petrovich Tolsky, 1874–1942, biology, botany, forestry, meteorology, 
afforestation, scientist. 

 
1. Введение 
Профессор, доктор биологии Андрей Петрович Тольский – знаменитый российский 

биолог, ботаник, метеоролог, пионер лесоразведения на засушливых территориях России, 
преподаватель и заведующий кафедрой, лесник-практик и организатор дендрария и 
питомника в Бузулукском бору. Является не только теоретиком, но и выдающимся 
практиком изучения строения корневых систем сосновых деревьев, экологии и физиологии 
древесных пород, лесной метеорологии; историк лесокультурного дела. Современное 
лесохозяйственное дело во многом опирается на идеи Андрея Петровича. 

Статья посвящена 150-летнему юбилею со дня рождения А.П. Тольского и освещает 
отдельные биографические и творческие аспекты его жизни. 
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2. Материалы и методы 
Использованные в работе материалы для удобства классифицированы по 

происхождению на два раздела:  
а) труды, авторство которых принадлежит Тольскому;  
б) биографические и другие научные исследования, в которых так или иначе 

фигурирует и делается анализ биографических страниц ученого. 
Из первой категории упомянем такие известные монографии Андрея Петровича как 

«Климат сосновых насаждений» (Тольский, 1918), «О колебании климата юго-западной 
России с половины XIX столетия» (Тольский, 1920), «Значение и необходимость 
искусственного лесовозобновления» (Тольский, 1921a), «Выращивание сосны в питомниках 
степной полосы России» (Тольский, 1921b), «Лесное семеноведение» (Тольский, 1927), 
«Обработка почвы в лесном хозяйстве» (Тольский, 1928a), «Основы лесокультурного дела» 
(Тольский, 1928b), «Лесные культуры» (Тольский, 1930), «Лесные питомники» (Тольский, 
1931), «Тольский, 1932» (Лесное семеноводство), статья «Культуры сосны в Бузулукском 
бору» (Тольский, 1939) и др. 

В данной работе применялись такие методы исторического исследования как контент-
анализ (то есть историографический анализ содержания биографических трудов о личности 
Тольского), биографический анализ (применялся для исследования отдельных страниц 
жизни ученого), метод классификации (для разграничения по типам материалов и 
биографической историографии о личности Тольского) и метод синтеза (необходим для 
формирования в сжатом виде результатов и выводов работы). 

 
3. Обсуждение 
Сразу отметим, что количество биографических исследований о личности 

А.П. Тольского относительно невелико. Для удобства, историографию по его 
личности считаем возможным разделить на три типа по принципу целевых характеристик 
исследования. Первую группу составляют непосредственно биографические исследования, 
вторую – комплексные научные труды, в которых затрагиваются биографические и 
творческие страницы личности Тольского, третья – энциклопедические издания и сборники 
материалов, опубликованные в честь юбилея ученого. 

К первой части отнесем биографическую статью помощника и друга ученого и его семьи, 
Е.Д. Годнева, в которой автор открыл многие неизвестные страницы жизни Тольского, его идеи 
и направленность неизданных трудов (Годнев, 1950). Другой биографической статьей является 
работа А.В. Митина и Н.Ю. Федотовой (Митин, Федотова, 2024), также посвященная                          
150-летнему юбилею и в которой публикуются редкие фотографии Тольского, а также 
используются различные архивные материалы, в частности, Центрального государственного 
исторического архива г. Санкт-Петербург (ЦГИА СПб) и Центрального государственного архива 
Самарской области (ЦГАСО). Короткий биографический очерк к 130-летию ученого 
опубликован М.Д. Мерзленко (Мерзленко, 2004). 

Ко второму типу исследуемых трудов относятся работы о роли и влиянии казанских 
ученых в развитие лесной науки в начале XX в. (Камалиева, 2010), юбилейные статьи о боровой 
лесной опытной станции имени А.П. Тольского в Бузулукском бору (Камышова, 2013) и 
проведении в нем опытных ботанических работ (100-летие…, 2015), об истории становления 
лесокультурного дела в степных и лесостепных районах России (Басакова, 2017) и др.  

В этом разделе нельзя не упомянуть о сборнике статей «Примеры отечественного 
опыта устойчивого лесоуправления и лесопользования», в котором собраны исследования 
на эту тему и, многие из которых так или иначе упоминают личность Андрея Петровича 
Тольского (Примеры…, 2013), сборник статей «Ученые-естествоиспытатели: забытые имена 
и факты» (Ученые-естествоиспытатели…, 2024), изданный в честь 150-летия Тольского, 
а также сборник статей «Материалы к биобиблиографии ученых. Серия "Ученые МарГТУ"», 
в котором целый том посвящен Тольскому (Ученые МарГТУ, 2009) и др. 

И, наконец, к третьей группе исследований относятся соответствующие статьи в 
«Большой советской энциклопедии» (БСЭ, 1956), «Большой биографической 
энциклопедии» (ББЭ, 2009), в сборнике статей «Отечественные лесоводы» (Андрей 
Петрович Тольский, 1953) с большой биографической статьей и др. 
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Считаем, что указанный историографический перечень является вполне достаточным 
для решения задач нашего исследования. 

 
4. Результаты 
Андрей Тольский (Рисунок 1) родился в августе 1874 года деревне Парголово Санкт-

Петербургского уезда Санкт-Петербургская губернии. 
С детства у Тольского стало проявляться любовь и способности к ботанике и, 

отучившись в гимназии, он в 1893 году поступает Санкт-Петербургский лесной институт 
(современный Санкт-Петербургский государственный лесотехнический университет), 
окончив его в 1897 году. 

В 1900 году начинает работу помощником лесничего в Парфинском лесничестве в 
Новгородской губернии, одновременно преподавая лесоводство и метеорологию в 
Парфинской лесной школе (Митин, Федотова, 2024: 121). 

 

 
 

Рис. 1. Российский ботаник, лесовод, метеоролог, профессор 
Андрей Петрович Тольский (1874–1942) 

 
В 1903 году был назначен лесничим, а впоследствии и заведующим в 

новообразованное Боровые опытные лесничество, расположенное в Бузулукском бору в 
Самарской губернии, в котором прослужит вплоть до 1917 года. 

По инициативе Тольского, в лесничестве был создан уникальный дендрарий и 
питомник с коллекцией посадок и семян сосны. Как указывают А.В. Митин и Н.Ю. Федотова 
«…в Боровом опытном лесничестве было создано 500 гектаров опытных и опытно-
производственных посадок, где испытывались посадки сосны в различные сроки 
вегетационного периода, начиная с ранней весны и до поздней осени, исследовались 
значение возраста посадочного материала, различные способы подготовки почвы, длина 
корневых систем и надземных частей сеянцев, глубина их заделки при посадке» (Митин, 
Федотова, 2024: 121). 

Всего же, за период работы в Ульяновской, Татарской и Марийской областях, Тольский 
засеял опытными посадками лесных культур 60 тысяч гектаров (БСЭ: 593); выращенные им 
культуры жили даже в тех местах, где природа этому не вполне благоприятствовала, однако 
умение вырастить и отобрать лучшие семена, а также обеспечить уход за молодняком 
привели к укреплению поросли молодых деревьев, превратившись впоследствии в лес. 

Еще одна сфера деятельности Тольского – преподавательская. 
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После работы в Бузулукском бору, в революционном 1917 году он устраивается на 
службу в г. Харьков в Новоалександрийский институт на должность профессора, где 
протрудится около четырех лет. В 1920 переезжает в Москву и преподает на Высших 
сельскохозяйственных курсах, позднее, в 1925 году, устраивается в Казанский институт 
сельского хозяйства и лесоводства.  

С 1930-го года работает в Казанском лесотехническом институте, который в 1932-м году 
переименовывается в Поволжский лесотехнический институт и переезжает в г. Йошкар-Ола; 
Андрею Петровичу поручают заведывание кафедрой и в этой должности он будет трудится до 
самой смерти. Тольский является заслуженным деятель науки Марийской АССР. 

Умер в январе 1942 года в блокадном Ленинграде от голода. 
Нельзя не согласиться с тезисом М.Д. Мерзленко о том, что «Андрей Петрович был 

глубоко верующим человеком, отличался необычайной скромностью и отзывчивостью к 
чужой беде. Будучи уже почтенным профессором, он бескорыстно помогал студентам и 
коллегам действенной заботой и советами» (Мерзленко, 2004: 46). 

Несколько слов посвятим научно-издательской деятельности А.П. Тольского. 
Учитывая небольшие масштабы нашей работы, прежде всего, отметим его 

фундаментальные исследования. Одной из первых стала монография «Климат сосновых 
насаждений», работа, выполненная на стыке климатологии, ботаники и метеорологии; 
описывает условия выращивания различных видов сосновых растений, излагает теорию 
произрастания в определенной местности, а также освещает климатологическую 
составляющую их успешного произрастания (Тольский, 1918). 

Через некоторое время выходит труд по метеорологии «О колебании климата юго-
западной России с половины XIX столетия» (Тольский, 1920), в котором делается 
климатический анализ малороссийских и кавказских территорий Российской империи. 

В 1921 году выходят две фундаментальных работы: монография «Значение и 
необходимость искусственного лесовозобновления» (Тольский, 1921a), в которой делается 
анализ состояния лесных массивов центральной и западно-сибирской части России, 
анализируются условия восстановления леса и обосновывается необходимость 
искусственного выращивания лесов, и монография «Выращивание сосны в питомниках 
степной полосы России» (Тольский, 1921b), в которой описывается опыт выращивание 
сосновых растений автором в засушливой степной полосе, физиологию сосновых и 
экологию мест их произрастания; данное исследование считается пионерским в части 
лесоразведения в степных условиях. 

В период с 1927 по 1931 годы выходит обширный 4-томный труд «Частное 
лесоводство» о лесоразведении, физиологии пород, экологии и метеорологии 
произрастания. В первом 143-страничном томе «Лесное семеноведение» (Тольский, 1927) 
описывается опыт выращивания и хранения семян различных пород дерева. Во втором             
200-страничном томе в первой его 70-страничной части «Обработка почвы в лесном 
хозяйстве» (Тольский, 1928a) освещается методология подготовки почвы для 
лесоразведения, во второй 103-страничной части «Основы лесокультурного дела» 
(Тольский, 1928b) дается история лесохозяйственного дела, обозначаются принципы и 
условия, а также обосновывается необходимость лесоразведения. Третий 200-страничный 
том «Лесные культуры» (Тольский, 1930) посвящен описанию различных пород деревьев и 
оптимальным климатических и метеорологическим условиях их произрастания, а также 
освещения методик работы с конкретной породой дерева. И, наконец, в четвертом                    
125-страничном томе «Тольский, 1931» (Лесные питомники) описывается опыт работы по 
созданию лесохозяйственных питомников, анализируются возможные проблемы при 
организации таковых и некоторые трудности, с которыми автор столкнулся лично, как 
климатического и ботанического, так и административного характера и пр. 

В 1932 году выходит в свет монография «Лесное семеноводство» (Тольский, 1932) – 
расширенное и углубленное издание «Лесного семеноведения», в котором описаны 
методики и практика работы Тольского с семенами различных растений и деревьев, 
трудности в сохранении жизнеспособности семян при их хранении. 

Из статей Тольского отметим, прежде всего, работу «Культуры сосны в Бузулукском бору», 
опубликованную в конце 30-х годов ХХ века в сборнике трудов Андрея Петровича; в статье 
описаны виды сосновых деревьев в Бузулукском питомнике, в котором работал автор. 
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Вместе с тем, один из главнейших фундаментальных трудов А.П. Тольского, «Лесная 
метеорология», так и не был полностью завершен. Начало Великой Отечественной войны 
застало Андрея Петровича, которому на тот момент было 66 лет, в Ленинграде. Веря в 
скорое окончание войны, биолог не поверил коллегам Поволжского лесотехнического 
института, которые настаивали на возвращении в тыл в г. Йошкар-Ола. Последующая 
блокада города привела к тому, что ученый вынужден был голодать и жить в весьма 
некомфортных бытовых условиях; покидать же город Тольский не желал. 

Весьма известной является описание последних дней Андрей Петровича Евгением 
Дмитриевичем Годневым: «Больной, в холодной комнате, при свете коптилки, едва владея 
рукой, до последних часов своей жизни А.П. Тольский работал над своим фундаментальным 
трудом «Лесная метеорология», который является единственным научным исследованием в 
СССР в этой важной области лесных наук. Но завершить эту работу ему не удалось» (цит. 
по Митин, Федотова, 2024: 125). 

Всего Андрей Петрович опубликовал более 110 трудов, среди которых научные 
исследования, описания практической деятельности, учебные и методические пособия для 
лесоводов и пр. 

 
5. Заключение 
Профессор А.П. Тольский стал выдающимся российским (дореволюционного и 

советского периода) биологом. 
С детства проявляя способности к ботанике, а именно – к лесоводческому делу, 

Тольский поступил в соответствующий институт и на протяжении всей жизни занимался 
лесохозяйственной деятельностью: как практикой лесоводства, так и преподаванием данной 
дисциплины. 

По утверждению современных историков, всегда оставался глубоко верующим, 
скромным, отзывчивым и бескорыстным человеком, всегда приходил на помощь, а также 
помогал нуждающимся студентам. 

Является пионером лесоводческой деятельности в засушливых степных районах России, 
автором методологии сохранения и выращивания семян и молодых посадок, скрещивания и 
выведения устойчивых к климатическим особенностям региона пород деревьев. 

Тольский стал автором более 110 научных трудов по климатологии леса, методологии 
лесохозяйственной деятельности, экологии, климатологии и метеорологии леса. 

До последних дней находился в блокадном Ленинграде и занимался научной 
деятельностью, завершая свой последний фундаментальный труд о метеорологии леса. 
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Аннотация. Работа посвящается 150-летию со дня рождения российского ботаника, 
лесовода, метеоролога, профессора А.П. Тольского (1874–1942). Материалом данного 
исследования стали труды Андрея Петровича и биографические работы о его личности, 
а методологическую основу составили такие методы исторического исследования как 
историографический и биографический методы, метод классификации и синтеза. 

С детства проявляя способности к ботанике, а именно – к лесоводческому делу, 
Тольский поступил в соответствующий институт и на протяжении всей жизни занимался 
лесохозяйственной деятельностью: как практикой лесоводства, так и преподаванием данной 
дисциплины. 

По утверждению современных историков, всегда оставался глубоко верующим, 
скромным, отзывчивым и бескорыстным человеком, готовым прийти на помощь; помогал 
нуждающимся студентам. 

Является пионером лесоводческой деятельности в засушливых степных районах 
России, автором методологии сохранения и выращивания семян и молодых посадок, 
скрещивания и выведения устойчивых к климатическим особенностям региона пород 
деревьев; был не только теоретиком, но и выдающимся практиком изучения строения 
корневых систем сосновых деревьев, экологии и физиологии древесных пород, лесной 
метеорологии; историк лесокультурного дела. Современное лесохозяйственное дело во 
многом опирается на идеи Андрея Петровича. 

Стал автором более 110 научных трудов по климатологии леса, методологии 
лесохозяйственной деятельности, экологии, климатологии и метеорологии леса.  

До последних дней находился в блокадном Ленинграде и занимался научной 
деятельностью, завершая свой последний фундаментальный труд о метеорологии леса. 

Ключевые слова: Андрей Петрович Тольский, 1874–1942, биология, ботаника, 
лесоводство, метеорология, лесоразведение, ученый. 

 
 


